Essai variétal Blé 2021

Les bjedifs de S & & | A [ A Sdz Rvpihazihei B. Delay

£ 4 Dispositif: essai en bandes sans répétition

Evolutionetsuit a8 RS v >
Moitié conditions Extenso

variétale, des recommandations s "
e . Moitié conditionsPER ®
et des variétés en devenir ., .
Précédent Mais
Observer et décrire les viatés Travail du sol sans labour
avec les critéres de la liste Déchaumage (3x) et semis combiné avec heioc

recommandeée Semis: 19.10.2020, 400/g?

Fertilisation: Nitrate ammoniaque 2% (432 kg/ha pour
conditions Extenso, 567 kg/ha pour conditions PER), Hasorge
Photrel(3 & 3L/ha), Trainer & Sulfomag (3 & 3 L/ha)

Herbicide:Hysan & Arlit (2.2 & 2.2 L/ha), Othellbl{/ha)
TesteAr des melanges de variete| rongicideElatus Era (1 L/ha sur partie PER)

de méme classe RaccourcisseurModdus (0.5 L/ha en 2 passages sur PER)
Suivis: peuplement, couverture, hauteyumaladies

Analyses: rendement, rendement économique, protéines, PS,
NEYRSYSyid RSa LI AftSa Sa Ol

Suivre és variétés au cours du
temps pourproduire des
références

Tableaul:+ | NASGS& LINBASY(Sa &dzNJ f QSaat A OF NASGL ¢
t £ Iy RS&enbadd«& 4 modalités: Conventionnelle et Extenso

TOP Classe | Classe I Fourrager
CH Nara Alpval* Spontan Poncione
Baretta Hanswin Posmeda Sailor
Baretta nontraité Campanile Campesino* 400 gr/fh
Montalbano Mélanges: Campesino* 300gr/r
Diavel Mélanges: Campesino* 200gr/rh
Cadlimo
Piznair Valorisables en classell sous
Bonavat contrat (considérés comme
fourragers pour cet essai)
Mélanges: Rubiskd
Hycking* (hybride)

* Ces variétés nigurent pas sufa liste recommandée Swissa@um pour la récolte 2022

Remarquesa dzNJ f QS&aal A
1 Pression des maladies faibkeptorioseen faible quantitésur les variétés sensibles en EXTENSO

Résultats d'essais Procons
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Synthése des résultats
[ S4 NBadzZ dF da LINAYOALN dzE  RZBexgo® SiassdusiToud BsyfdsultNSsaderliSsidan® la sUde di réppaitl 6 f S| dz

Tableau2 : Synthése des résultats et analyses 2021

Rendement R:giZZSént Rendement Rendement
Classe Variétés Variéfé Rendement paille  Proteines (%) Proteings (%) PS (kg/hL) PS (kg./hL) comparé Extenso Conventionnel (% économique éconqmique
germée (t/ha) Extenso Extenso Conventionnel Extenso Conventionnel (%de la moyenne de la moyenne par Extenso (%de la Conventlonngl (%
par classe) classe) conduite) de la conduite)

CH Nara 3.73 13.3 13.9 81.1 82 97.4 101.6 111.9 108.0

CH Nara 50%+ Baretta 50% 5.78 125 125 77.2 78.4 99.3 107.8 112.3 113.1

Baretta 5.85 12.2 12 775 774 105.5 98.0 118.4 98.4

Baretta sans T semences 5.28 125 11.8 75.4 76.8 112.9 95.6 127.7 943

Baretta 50%+ Montalbano 50% 4.62 12.2 11.6 76.8 78.1 98.7 97.8 111.3 97.3

TOP Montalbano 4.98 12.2 11.9 77.1 79.2 93.8 113.2 106.4 118.6
Diavel 5.30 12.8 12.3 80.6 81.9 90.0 93.4 105.1 96.1

Cadlimo 4.45 11.8 11.6 81.7 82.1 103.5 101.5 117.4 104.2

Piznair 4.33 12.8 124 80 81 102.9 103.4 120.6 111.6

Isuela 4.02 13.1 12.6 76.1 79.2 92.8 89.5 109.3 91.9

Bonavau 6.33 13.5 12.2 775 78.1 103.0 98.2 122.0 102.8

Baretta 50%+ Alpval 50% 4.72 12.6 114 78.2 79.9 97.6 96.2 118.6 97.1

Alpval 5.12 124 11.4 78.2 79.1 99.3 1054 120.4 109.7

Hanswin 3.65 12.3 11.6 81.6 82.5 99.8 99.4 123.0 105.1

Campanile oui 3.33 12 11.3 79 80 88.8 104.2 73.5 65.1

Spontan 3.82 116 10.9 78.8 79.3 99.2 109.5 112.9 110.3

0 Spotan 50%+ Posmeda 50% 5.47 114 11 79.2 79.9 108.5 103.7 1245 104.2
Posmeda oui 6.08 11.7 114 79.9 83.6 99.1 111.7 79.9 72.8
Iskor oui 6.03 11.9 11.2 795 e —— L —————— A ———————_a]

Poncione 5.60 11 10.6 75.9 76.7 94.2 97.3 104.5 84.9

Sailor 5.52 10.9 10.5 80.6 80.6 98.9 110.6 110.8 100.7

Campesino 400 gr/m2 4.83 10.4 9.4 75.9 74.9 97.1 91.4 108.7 78.1

Fourrager Campesino 300 gr/m2 4.87 10.5 9.5 74.7 76.9 101.0 89.5 110.7 75.6
Campesino 200 gr/m2 4.00 10.5 104 74.6 75.1 95.7 99.3 102.6 84.2

Rubisko 452 11.2 105 76.1 77.1 1104 103.1 115.3 86.4

Hycking 150 gr/m2 4.62 11.2 9.8 75.4 75 102.6 108.7 107.8 92.2
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Levée et peuplement

nombre de pieds par m2 avant hiver nombre de pieds par m2 apres hiver nombre d'épis par m2
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Figurel:t SdzLJX SYSy (i S y 2 Yo NDB varidxs déibke 20R1dz Y§ G NB OF NNB

Les résultats de suivi de peuplement steg moyennes de comptages surépétitions.LQ SfFd€s conduites PER

2dz 9EGSyaz adaNJ £S LISdzLdt SYSyid Sidlyid AySEA&aGEYyG sOSG
présentpour chacune des variétés est supérieur a 450 et donc suffisant pour assurer le potentiel de rendiement.
yQe | LI & RS RAgFaftd NMBeytedd piedd ivgriak &ndd léb hadddés.

Densité de semis

La variété Campesirmété senée al NP Ada RSy airidsa RAFFSNBydaSa FFAYy RQS
faible sur le potentiel de rendementlous pouvonsbserver une nette réduction du peuplement lorsque la densité

est réduiteque ce soit avant hiver ou aprés hiv@outefois,I NB RdzOU0A 2y Rdz y2Yaddi RQS
montre que la capacité de tallage de pieds bien implantés permet de compenser un nombre de pied&Jréguit
RSyaAidsS RS aSyYaa Lidza FlrAofS asSvyotS S3ItSYSyd NBRdz
Les rendements ont quant a eux été que faiblement impactés par cette réduction de densité de semis (Tableau 1)
[ § y2YONB RQSLMAA& fSISNBYSYyld NBRdAG f2NBE RS RSy&airds
grande.Le potentiel de la VA SGS LISdzi R2y O AQSELINAYSNI I SO dzyS RS
conditions de semist de croissance

Une #duction de la densité de 400ng2a 300 gn2LISNXY S RQSO2y 2 YA aSNJ dzy | dz NI
gue diminuer le temps deemplissage sans prendre de gros risques sur le rendement lors de semis assez précoces
Une diminution plus importante semble étre possible sans impact sur le rendement, mais une confirmation de ces
résultats dans différentes conditiofSQ A Y LJ lestriédessdir®. Ppans de mauvaises conditions ou lors de semis
tardifs, il convient de rester prudent et une densité plus élevée reste recommandée.
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Couverture du sol

La couverture du sol est un nouveparametre évaluéans les essais variétaux de Procondepuis 2020La
couverture du sol est définie 6 YS I OF LI OAGS RS f IpouCpdreriedziifentices @e@rO dzLJ
lumiére. Elle est indiquée par Ipourcentage de surface du sol couverte par le feuillagdle a été estime par
analysevisuelle anontaison,a épiaison et floraison.Les valeurs représentées dans le tableau 3 correspondent a

la moyennede ces trois notations.

Tableau3: Couverturedws 2 f &dzNJ £ S& RSdzE I yysSSa RQSaal A

Couverture Couverture nombre

Variété classe 2020[%] 2021[%] moyenne dQI Yy ¢
Baretta TOP 65.00 57.50 61.25 2
Bonavau TOP 62.5 62.50 1
Cadlimo TOP 56.25 56.25 1
Diavel TOP 51.25 51.25 1
Isuela TOP 73.33 55.00 64.17 2
Molinera TOP 77.33 77.33 1
Montalbano TOP 66.33 50.00 58.17 2
Nara TOP 45.67 53.75 49.71 2
Piznair TOP 53.75 53.75 1
Rosatch TOP 68.33 68.33 1
Alpval I 60 60.00 1
Campanile I 74.33 60.00 67.17 2
Combin I 68.67 68.67 1
Falotta I 65.67 65.67 1
Genius I 68.33 68.33 1
Hanswin I 71.33 62.50 66.92 2
Isafir I 64.33 64.33 1
Iskor Il 67.00 57.50 62.25 2
Montalto Il 66.00 66.00 1
Posmeda Il 68.00 47.50 57.75 2
Spontan Il 60.67 52.50 56.58 2
Dilago BISCUIT 71.67 71.67 1
Campesino 20§/m? FOUR 46.25 46.25 1
Campesino 306/m2 FOUR 53.75 53.75 1
Campesino 406/m2 FOUR 53.75 53.75 1
Hycking 150 g/m? FOUR 52.5 52.50 1
Hydrock 180 g/m? FOUR 64.33 64.33 1
Hyxperia 180 g/m? FOUR 67.33 67.33 1
Poncione FOUR 68.67 53.75 61.21 2
Rubisko FOUR 72.33 63.75 68.04 2
Sailor FOUR 66.67 55.00 60.83 2
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Le tableau 3 eilessus met en lumiere les différences de couverture analysées en 2020 et 2021. Au vu du
renouvellement de la liste variétale, certaines variétés ont été analysées 1 seule fois. Les variétés dépasdant les 65
de couverture du sol sont cowEirées comme bien couvrantes alors que celles dont la moyengewleerture est
inférieure a 586 sont considérées comme peu couvrantes.

[ 02 dz0S NI dzNB SRidz S R2AyND £ $a I N&
[ NANBUS ¥2NJ yu LI2dzNJ £ YI AU NN &GS ISRESEZ0 ENE &
[+ NANBSY LIt A & byl dARIEND 5628
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Rendement paille [dt/ha]

Figure2 : Rendement de la culturgt/ha] en fonction du endement des pdles[dt/ha] en fonction des variétés
et des classes

Il estimportant poules détenteurs de bétailes personnes désirant vendre leur paille ou en restituer un maximum
de prendre en compte la variabilité des rendements de paille en fonction de la vdrefélyse des rendements

de paille a commencé cette année et les valeurs représentées sur la figulessas correspondentune mesure
unique Bien que ces résultats doivent étre répétés et valjdés constts suivants peuvent étre faitdes variétés
Baretta etDiavel ont produit le plus de paille pour la classe TRaRr la classd, le mélange Iskor et la variété
Posmeda ont produit le plus de paillBans la clsse |, peu de différences sont observées entre les variétés. La
différence de rendement epaille entre lavariétéla moins productive (Campanile) et la plus productive (Posmeda)
est de plus de 30 dt/ha. En comptant un prix de CHBtSour de la paille en andain, cela représente une plus
value de CHF 15¢ha.
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Outre la productivité, il est intéressant 30.00
de calculer, pour les détenteur: ' Poncione  Spotan 50% +

RQFYAYEdZES €1 OFL o0 Hanswiny s Posmeda 50% posmeda

liquide, valeur utile pour déterminer g Camgpﬂe;igo 400 | Baretta 50% Montalbano Baretta sans T
les variétés de paille adaptées pour °é’ 20.00 T | lsuela Cadimo /" biavel semences
f A ( AgbdddBtionerd ri¥ha dépend < frampanile VS e ¢
de la productivitt mais asi de la -%_ 15.00 o o ¢ ,:5 o Bareia
capacité de la paille a reteniQS | 5 10.00 o 99 00 Alpval K"
dans ses fibres. La variété Posmeda, § ' CH Nata Baretia 50% +

, 0
mélange SpontafPosmeda et la 5.00  Hyoking 150 gr2 Do 30% . PiznairMontalbano 50%
variété Poncione présentent le plu: o réppontagonavaupva * \_ Rubisko
INE & LR GSyidASt 0.00 ’
hectare. Ce potentiel est expliqué pe 20.0 30.0 40.0 50.0 60.0
un rendement en paille et unerds dt MS /ha

02yyS Ol Lsbrpfidn{{ed L/K! o 3 o
MS) La quantité de ||qu|de pouvant Figure3:/ I LJ OA U S RQ I O é3ﬂ1axldrﬂfoﬁcﬁopfdumeﬁcﬁmem
étre absorbée varie de 10 a 26 hha. des pailles observe

Analyse deandements

Les rendements présenté&dans les graphiques suivangent les rendementcomparésexprimés en % de la
conduitepar classe
Les rendements sont présentésdessous paclasse.
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Figure4: Rendement des variétés de la classe TOP
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Pour les variétés TOBn peut observer une bonne différence de rendement entre la conduite PER et Extenso et
ceci spécifiquement pour les variétés Montalbano, Nara, Piznair, Cadlimo et Diavel. La moyenne de la conduite PE
est de 69.7 dt/ha alors que la menne Extenso est de 60.9 dt/Haes teneurs en protéines ont un impact sur le

prix de vente. Ces différences sont représentées dans le tablesdns? que dans le chapitre suivant.

Classe |

100
Différence a %0-
produire en PER
pour obtenirla
méme marge que
I’Extenso:
14.1 dt/ha
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Rendement comparé par classe [%]
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50% Baretta

Figure5: Rendement des variétés de la classe |. Lestear@andidates sont marquées avec un *.

OnBSdzi 20aSNBSNI dzy S RAFTFSNBEYOS RS NBYRSYSyld SyudaNB f
moyenne de la conduite PER est de 73.2 dt/ha alors que la moyenne Extenso est de 62.6 dt/ha. On peart obse
sur la figure 5 que la variété candidgteur la liste recommandééilpval montre un bon potentiel.Bien que
Campanile soit noté comme étant peu sensible a la germination, cette variété a germé cette année dans notre essa
[ QA YL} Ol S Oéieaisvaluptinsétait dogsiddrable (voir chapitre suivant).
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Classe Il

110-

100

Différence a
produire en PER
pour obtenirla
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14.5 dt/ha

90-

80-

70

60

50-

40-

30-
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Figure6 : Rendemat des variétés de la classe I

Les rendements du mélange Iskor ne sont pas représeniie a un probléme lors de la récolte.

La différence de rendement entre la conduite PER et Extenso pour la cleesedé 5 a 15 dt/ha. La moyenne de

la conduite PER est de 71.6 dt/ha alors que la moyenne Extenso est de 69.8 dt/ha. On peut observer sur la figure
que les mélanges possédam trés bon potentiel enenso. Les variétés Spontan et Posmeda sont productives

et sont bien adaptées au mode de production PER. La variété Posmeda et le mélange Iskor ont@arnd J- O
économigue de cette dévaluation est conséquent (chapitre sujvant
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Fourrager et autres
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Figure7 : Rendement des variétés des clasBrgragéres et «ous contrat

La différence de rendement entre la conduite PER et Extenso est plutét faible (de 5 a 10 dt/ha). La moyenne de |
conduite PER est d&.B dt/haalors que la moyenne Extenso esttfe5dt/ha. Les ariétés étrangeres (Hycking et
Rubisko)sontA y 1 SNB & al yiSa | dzi I yploduSigh sau® aentrdi)BarEnylitiords P ERSaifos 2
montré de bon résultats cette année.
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Rendements économiques

Les rendements économiques calculés comprennéaprime Extenso, le supplément céréales, les suppléments
protéines et PS, les colts spécifiques (fumure et traitements y compris frais machines), les frais de séchage et de
conditionnement, ainsi que le®otributions professionnelles. Les primes3Risse ne sont pas pesen compte.
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Variétés
Figure8: Marges brutes des variétés par classe eteside la plus rentable a la moins rentable pour une
conduite Extenso

Pour cet essai, toutes les variétés ont énomiquement plus rentabseen Btensa/ St I & QS E LI A |j dzS
LINBEdaAz2y YIEFIRASA | dz aG4FRS RSNYASNB FSdzAftS f2NRE F
f QKdzYARAGS O2yaidl ydS RdzNI yi frkle telidplissagd.aRehtabiiilé inéidisie dek 2 y
f QS aalCHRGA iha. ReS variétés productivetes différentes classaonnent un rendement économique

tres proche Ces mémes variétés présentent la plus geadifférence entre la conduitexienso et la coduite PER.

Les variétés Campanile et Posmeda ayant germé, leurs rentabilités ont été considérablement empacté
mélange IR dzA aaS La1 2N yQSaid LI a NBLNBaSyiGS adaiasS b dzy S
temps de chute trop faible.
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